HI-Fl Zespoty gtosnikowe 2000 - 2500 zt

Patrzgc na konstrukcje mx4 i znajqc jej cene, pewnie nie miatbym wielkich trudnosci z odgadnieciem
— jezeli nie w pierwszym, to w drugim, najdalej trzecim, strzale — ze mam do czynienia z produktem
Mission. Aha, musiatbym mie¢ jeszcze jednqg podpowiedz — ze chodzi o kolumne renomowanej marki,
a nie nasladownictwo przygotowane przez jedng z wielu chinskich manufaktur.

1
i i e to Mission, mozna sie domy$la¢ nie widzgc nawet do-
Z kladnie samych glognikéw, do$¢ skrupulatnie zakrytych
| S S | O r.] X maskownicami, a tylko ich uktad. Inne opcje, np. Linna,
ktéry pokazuje podobny design, mozna odrzuci¢ ze wzgledu

na cene. W sumie niewiele jest firm, jednocze$nie ,,uznanych”
i zdolnych do przygotowania okazalych, i jak sie okaze catkiem
solidnych, kolumn wolnostojgcych za tak umiarkowang cene.
W dodatku Mission nie lansuje pojedynczych modeli, lecz ata-
kuje calymi seriami. Seria mx (okreslana matymi literami) jest
liczna i bardzo $wieza — wprowadzona latem-jesieniq i prak-
tycznie jeszcze nietestowana. Widaé, ze bedzie to najwazniej-
sza czes$¢ oferty Mission - i to przez kilka sezondéw. A w niej
wiasnie model mx4 ma szanse zdoby¢ najwiekszg popular-
no$¢. Trzy najtansze konstrukcje to podstawkowe — mxs, mx!
imx2, z ktérych pierwszy jest mikro, drugi mini, a dopiero trzeci
nabiera pelnych ksztattéw i wymiardw, bazujge na 17-cm nisko-
$redniotonowym. Z kolei mx3 to juz wolnostojgcy model, od
razu z dwoma nisko-$redniotonowymi, ale tylko 13-cm, dlatego
wielu moze zwqtpi¢ w jego potencjat basowy, chociaz z drugiej
strony zacheca jego smukla sylwetka i cena. Jednak tylko 600 zi
(za pare) kosztujq kolumny, ktére wyglgdajg zadecydowanie
powazniej, a przeciez nie sq klopotliwe w ustawieniu — wiasnie
mx4 z 17-cm glosnikami. Jeszcze wigksze sq mx9, z az trzema
glo$nikami 17-cm (dwa na basie i jeden jako nisko-srednioto-
nowy, a wiec w ukladzie dwuipétdroznym), ale te mogq sie juz
wydawaé , nadmiarowe” do pomieszczen ponizej 20 metréw.
Dla porzgdku dodam, ze w serii mx sq jeszcze glo$niki central-
ne —mxcl i mxc?.

Ksztalt obreczy na glosnikach i ustawienie wysokotonowego
ponizej nisko-$redniotonowego stusznie kojarzy sie z Mission,
ale réwnoczesnie moze wprowadzac w blgd — zwigzanie
wysokotonowego z jedng z dwéch 18-tek wspdlng ramkqg
sugeruje, ze mamy do czynienia réwniez z blizszym zwigzkiem
akustycznym niz w przypadku dolnej 18-tki, a wiec z ukladem
dwuipdtdroznym (gérna 18-tka nisko-$redniotonowa, dolna
niskotonowa), chociaz w konfiguraciji quasi-symetrycznej -
co znamy z niemieckich konstrukeji (Heco, Magnata, Ela-
ca). Zmylka niezla — bo mx4 to uklad dwudrozny (z dwoma
nisko-$redniotonowymi pracujgeymi tym samym pasmem).
Podczepienie wysokotonowego pod nisko-sredniotonowy
wynika z estetyczno-konstrukeyjnej tradycji Mission; réwniez
w przypadku tego modelu producent deklaruje zastosowanie
.Inverted Driver Technology”, co przeciez zupelnie nie ma
sensu, jezeli drugi nisko-$redniotonowy znajduje sie ponizej
wysokotonowego. Oczywiscie nie ma tu tez zadnego ,bledu
w sztuce” —to po prostu uktad akustycznie symetryczny, ktory
nie moze by¢ odwrécony, bo i jak? A przy okazji: okazuje sie,
ze dwie najwieksze konstrukcje tego testu, wlasnie mx4 1 2050
(Q-Acoustic), sq dwudrozne, a trzy mniejsze — dwuipétdrozne.

[ nie nalezy z tego wycigqga¢ zadnych pochopnych wnioskéw,
cho¢ warto zwrécié¢ uwage, ze dzigki temu, iz dwa glosniki
nisko-$redniotonowe wspodtpracujq w zgodnej fazie w szerokim
zakresie czestotliwosci, ,nasze” uklady dwudrozne nie cierpiq
na oslabienie ,dolnego srodka”, ktére czesto dotyka zaréwno
uktady dwudrozne-dwuglosnikowe, jak i dwuipotdrozne
z niskq czestotliwosciq ttumienia niskotonowego. Nie nalezy
wiec solidnej dwudrozno$ci traktowac jako rozwigzania z de-
finicji slabszego od dwuipdtdroznego.

60 styczen 2011 www.audio.com.pl



Wsréd osiggnie¢ mx4 Mission wymienia
tez m.in. ,,Advanced cabinet construction”,
ale o tym juz wspominam wcale nie po to, aby
cokolwiek w tej mierze negowac. Obudowa
jest faktycznie doskonale przygotowana, co
prawda sama jej wielko$¢ do tego zobo-
wigzuje, ale w tym zakresie cenowym takie
zobowigzania zwykle nie sq wypelniane. Front
ma grubos$¢ 30 mm, w $rodku znajdujg sie dwa
plonowe (biegnqgce przez calq wysoko$é) i trzy
poziome wzmocnienia, z ktérych najnizsze nie
jest wiencem, ale pelng przegrodg, wydzie-
lajgeq na dole komore balastowq. To nie jest
ukryta komora, tylko optymalizujgca objetosc
przeznaczona dla glognikéw, o ktérej dowia-
dujemy sie z ogledzin wewnetrznych; dostep
do niej mamy ,oficjalny”, poprzez zaslepke
na tylnej $ciance, jednak takie rozwigzanie,
chociaz warto$ciowe i funkcjonalne, wcale nie
jest wymienione na listach zalet i ,technologii”.
Sq tam zaréwno bardziej banalne albo ogdl-
nikowe hasta (gniazdo bi-wiringowe, wysokiej
jakosci wewnetrzne okablowanie, audiofilski
projekt zwrotnicy, 25-mm jedwabna kopultka,
kaptonowe karkasy cewek), pomytki (odwroco-
na geometria glognikéw), jok tez sprawdzone
i wazne fakty - wspomniana solidna konstruk-
cja obudowy a takze ,In Grille Wave Guide”.
Wypada sie przy tym zatrzymad, bo chodzi
o maskownice, ktére wedle tej deklaracji
pelniq pozytywng role akustyczng. Wazne, aby
przynajmniej nie szkodzity, bo zdejmuje sie je
do$¢ ciezko (poczgtkowo wydawalo mi sie,
ze to w ogdle czynnosc¢ nie dla uzytkownika,
ewentualnie serwisowa), a kolumna z nimi
prezentuje sie bardzo elegancko. Niestety,

mimo ze taka konstrukcja ,wpasowanych”
oston wydaje sie mie¢ akustyczne szanse, to
nasze pomiary wykazaly, ze charakterystyka
wyglada lepiej bez ich pomocy. Na szczescie
mx4 wyglgdajq ciekawie i bez maskownic, bo
odstaniajg wtedy kolejng charakterystyczng
ceche Mission - jednolite, wkleste membrany
nisko-$redniotonowych. Nie jest to dzisiaj juz
moze szczyt oryginalnosci i technika ko-
smiczna, ale prezentuje sie wcigz nietypowo

i zarazem nowoczesnie w swojej prostocie.
Trzeba przyznac, ze projekt plastyczny mx4
jest bardzo udany - schludny, uniwersalny,
nieprzetadowany dodatkami a jednocze$nie
zachowujgey rysy firmowego stylu. Obudowa
jest niemal prostopadtoscianem, zmodyfikowa-
nym tylko subtelng wypuklosciq frontu i moc-
niej wyrzezbionym, ale tez nieagresywnym,
cokotem. Krzywizny sq do siebie tadnie dopa-
sowane i nie klécq sie z dominujgeq prostg
skrzynkq. mx4 zdobywa u mnie kolejne punkty
za estetyke 1 - pewnie traci w oczach innych

- za rezygnacie z ,piano blacku” i sensowny
wybdr wersiji kolorystycznych. Cokot i front jest
zawsze lakierowany na czarny mat, do ktérego
dobrze pasujqg srebrzystoszare pierécienie
otaczajgcee glosniki (na szczescie nie probujg
udawac metalu), zasadnicza skrzynka jest
oklejona foliq drewnopodobng (w tej cenie

na kolumnach wolnostojgcych prawie nikt nie
oferuje forniru) dostepng w kolorze czarnym
(,black ash” — widoczne w tescie), jasnocze-
re$niowym, wisniowym i orzechowym. Zadne;
egzotyki i wlasnych wynalazkéw, ale komplet-
na podstawowa paletar.

Od géry: bas-refleks, podwdjne gniazdo w oprawce
typowej dla Mission 1 zaslepiony otwor, przez ktéry
mozna wypeinic¢ balastem dolna, odseparowana
komore. O tej mozliwosci producent nie wspomi-
na w podstawowych informacjach, a to przeciez
cecha, ktora moze by¢ zachecajacym argumentem,
zawlaszcza dla audiofiléw
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1ys. 2. charakterystyka modutu impedandji. ek
Zaréwno w tej grupie, jok i na szer- L / :E:r
szym tle kolumn wszelkiej masci, a przede
wszystkim w znaczeniu $cisle praktycznym, o /
impedancje mx4 nalezy uznac za $rednio /
trudng — choé¢ po polsku nie brzmi to zbyt o
tadnie. Jak to? Przeciez producent podaje 'n o Capatiiwodd w Hz i e
8 oméw, a céz moze by¢ tatwiejszego od ‘ 9 )
: - oo \ rys. |. charakterystyka przetwarzania na réznych osiach.
8 omow... np. 16 omoéw, lecz to juz racze;j
teoria, w najlepszym razie egzotyka - my 1 W), a wykazuje sie 87-88 dB. W nagrode dominuje nad wysokimi tonami, proporcje
trzymamy sie praktyki. I faktéw. Minimum zapiszmy 88 dB. mogq by¢ lepsze na osi +7° (gdy bedzie-
przy 150 Hz ma w pomiarach warto$¢ 4 omy, Charakterystyke przetwarzania mozna my siedzie¢ wyzej). W skali bezwzgledne;j
w zakresie srednio-wysokotonowym (co juz do$¢ tatwo opisaé: w calym zakresie $re- rzqdzi bas, majgey szczyt przy 100 Hz, lecz
mniej istotne) minima sg 3-omowe. Koniec dnio-wysokotonowym, poczgwszy od 300 Hz, poczatkowo opadajgey dos¢ lagodnie tak,
koncow nalezy uznaé, ze mx4 sq znamio- utrzymuje do$¢ wyréwnany poziom, bez wy- ze spadek -6 dB (wzgledem poziomu $red-
nowo 4-omowe. Za 4-omowe uznajemy tez raznych tendencji, cho¢ nie jest wygtadzona, niego) odczytujemy przy 35 Hz.
tokie, ktére majqg w zakresie niskotonowym wida¢ szereg lokalnych nieréwnomiernosci,
minima 3-omowe (jok np. Monitor 7 v6 Para- z ktérych weale nie najmniejsze wprowadza Impedancja znamionowa [Q]* 4
digma), a to powoduje réznice... na korzyéé maskownica. Z kolei réznice miedzy osiami Efektywnos¢ (1,83 V/I m) [dB]* 88
mx4, stad tylko ,érednio trudne” - i trudno. w plaszczyznie pionowej nie sq krytyczne, Rek. moc wzmacniacza [W]** 25-150
Efektywno$¢ zawsze jest przez producentéw mimo ze wyzszy poziom w zakresie kilku kHz Wymiary (Wx$x6) [cm] 985x205x36
zawyzana, ale tutaj Mission i tak zachowuje pojawia sie na osi -7°; to weale nie musi by¢ Hesalll u
umiar, bo podaje 90 dB (i to przy 2,83 V, a nie korzystne, poniewaz wéwczas zakres ten * parametry zmierzone, ** dane producenta

,Odwrdcony” ukiad z glosnikiem
wysokotonowym ponizej nisko-Srednio-
tonowego jest charakterystyczny dla
wszystkich konstrukcji Mission, jednak
tu - tylko pozorny, poniewaz drugi nisko-
Sredniotonowy znajduje sie ponizej
wysokotonowego, wspoltworzac
ostatecznie uklad symetryczny. Jedno-
czesciowe, wkleste membrany
nisko-Sredniotonowych tez wyrdzniaja
Mission i chociaz podobne mozna
spotkac u kilku innych producentow,
to wcigz jest to swoistg atrakcja.

Mimo dodatkowych pierscieni ferrytowych

na glosnikach nisko-sredniotonowych, ktére moga
pelnic role czesciowego ekranowania, producent
stwierdza w katalogu wyraznie (wcale niepytany),
ze mx4 nie sq ekranowane. Plastikowe ramki ozda-
biajg kosze glosnikow; te, mimo ze blaszane, maja
otwory wentylacyjne pod resorami
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BRZMIENIE

Czasami zastanawiam sie: co tez konstruk-
tor sobie my$lat po zakonczeniu prac nad
swoim dzietem... Czy byt catkowicie usatysfak-
cjonowany, czy cos$ mu do kotica nie pasowato,
ale musiat sie z tym pogodzi¢? Jakie miat
watpliwosci? Oczywiscie chodzi o sytuacie
w danej klasie. Nikt, kto projektuje kolumny za
2000 zt, nie moze sobie stawia¢ za cel ideatu.
Ale zawsze mozna to zrobi¢ lepiej lub gorzej,

a przede wszystkim tak lub inaczej - trzeba
wiec wybrac jokgs opcje przeciwko innej.
Zwracam na to uwage wlasnie tutaj, bo kon-
sekwencja firmy Mission jest wyjgtkowa, mx4
sq dostrojone w pewnym sensie bezkompro-
misowo, czym zdobedq sobie wielki szacunek
u jednych i brak zainteresowania u innych.
Pryncypialnos¢ Mission ma bardzo brytyjskie
pochodzenie — mx4, mimo ze duze i ,wyposa-
zone"” w mocny bas, zwracajq uwage przede
wszystkim na srodek pasma, szeroki, pelny,
plerwszoplanowy. Wiasénie w tych kolumnach
(testowanej grupy) $rednica jest najwazniejsza,
co wigze sie z dobrym wyréwnaniem zakrresu
$rednio-wysokotonowego. Czy nie ma tu
sprzeczno$ci? Jezeli cos jest ,naj”, to nie moze
chyba pozostawac w relacji réwnorzednej? Po
plerwsze, sens tego ,naj" odnajduje sie na tle
brzmienia konkurentéw, po drugie, obiektyw-
ne wyréwnanie charakterystyki w zakresie
$rednio-wysokotonowym przynosi subiektywne
uprzywilejowanie $rednicy - dlatego wlasnie
w celu skompensowania tego efektu wiekszos¢
konstruktoréw dopuszcza mniejsze lub wieksze
podkreslenie wysokich tonéw. Wtedy srednica
wecale nie musi szwankowad, lecz przestaje
odgrywac gtéwnq role. To tradycyjny, dlatego
banalny, ale wcigz zasadniczy dylemat.
Wiagnie w tym miejscu Mission wybiera inny
kierunek niz rywale, cho¢ i oni nie idg doktad-
nie tq samgq drogq. Troche bezczelnie, ale

i racjonalnie, mozna by w tym miejscu relacje
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Dos¢ masywny
1jednoczesnie sub-
telny cokdt jest tez
funkcjonalny -

dzieki wigkszej
szerokosci dobrze
stabilizuje ciezka
kolumne, a mozliwe
Jjest jeszcze wykorzy-
stanie komory balastowey.
mx4 to duza 1 bardzo solidna
konstrukcja.

z brzmienia mx4 zakonczy¢, bo nie
dzieje sie w nim nic wiecej... lecz skoro
napisatem co$ tak impertynenckiego, to trzeba
to juz gruntownie wyjasni¢. To znowu byt skrét
i pochwala poprawnosci - oczywiscie dzieje
sie to wszystko, co dzieje sie w muzyce. Prawie
wszystko, bo to przeciez nie jest dynamiczny,
przejrzysty i precyzyjny hi-end. Ale co najwaz-
niejsze, nie dzieje sie tez nic (prawie nic...)
niepotrzebnego. Brzmienie jest spdjne, plynne,
niepogrubione i nierozjasnione, raczej suche
niz soczyste, ale tez dobrze ukonstytuowane.
Zadna ostros¢ w zakresie wysokich tondw,
tlustos¢ ani monotonne dudnienie na basie

nie bedq notorycznie zaktécac i wypaczac
oryginatu; mx4 nie bedq tez ,uatrakcyjniad”
przekazu. Stuprocentowej neutralno$ci nie
osiggamy (nigdzie), podbarwienia (a zwlasz-
cza ,,odbarwienia”) sq nieuniknione, lecz
najwyrazniej chodzito o to, aby wypracowac
jak najlepszqg neutralnos¢. Bas jest tadny,
mocny, troche zaokrgglony, ale jego zwigzanie
z tresciq” i zasadnicza dyscyplina nie budzg
zastrzezen. Géra pasma jest delikatna i moze
lekko odsunieta od érednicy, a ta z kolei weale
nie ma oslabionego wyzszego podzakresu,
dlatego tez nie ma klasycznego zlagodzenia

i dystansowania zrodet pierwszego planu,
zwlaszcza wokali — komunikatywnosc jest

bardzo dobra, przekaz
bezposredni, zrozumiaty, wolny
od nosowosci, a zarazem nienerwowy. Nie
ma tu tez krystaliczno$ci i chociaz nie mozna
narzeka¢ na zamulenie i brak wyrazistosci, to
nie pojawia sie oléniewajgce wrazenie zdjecia
wszystkich zaston i odkrycia detali wezegniej
nieslyszanych. Swoboda przestrzeni polega
raczej na dobrym uksztattowaniu gtéwnych
pozornych zrédet dzwieku niz na wejrzeniu
w dalekie perspektywy.

Charakter oraz osiggniecia mx4 budzqg
szacunek 1 uznanie, i nie nalezy tego odbierac
jako zakamuflowanej krytyki braku wybucho-
wej dynamiki, analitycznosci itp. To kolumny za
niewiele ponad 2000 zt i takich opcji nie byto.
Mozna juz bylo ,wystroi¢" brzmienie bardziej
efektowne, tak jak zrobili to inni w tym tescie,
ale zawsze jakim$ kosztem; jednoczesnie wy-
daje mi sie, ze mx4 ma wielkie szanse nie tylko
u audiofiloéw szukajgeych neutralnosci, ale
tez w szerokich kregach. Trzeba tylko da¢ im
pograc nieco diuzej (nie chodzi o wygrzanie),
bo w pierwszym wrazeniu nie rzucq na kolana
niczym spektakularnym, za to pdzniej przejécie
na inne kolumny (tego zakresu cenowego)
pokazuje jok na dioni ,manipulacje”, a na tym
tle klase, wrecz wytrawno$¢ tonalnego zréwno-
wazenia mx4.

WYKONANIE

Konstrukcja duza i solidna (zwlaszcza gruntowanie
wzmocniona obudowa z komorg balastowa), estetycz-
nie schludna i nowoczesna, bez blyskotek.

PARAMETRY

Dobra efektywnosc¢ 88 dB przy impedancji znamiono-
wej 4 omy (ale w wersji nieklopotliwej), wzmocnienie
nisko siegajacego basu, w zakresie srednio-wysokoto-
nowym bez wiekszych probleméw.

BRZMIENIE

Zrbwnowazone, spojne i zarazem bezposrednie.
Neutralna barwa, solidny fundament, dobra dynamika,
bez wyostrzen i dudnien.

Front jest lagodnie wyprofilowany, polakierowany na czarny mat,

pozostate powierzchnie obudowy majg wykonczenie drewnopodobne,
dostepne w kilku wariantach - w tescie pojawila sie wersja ,black ash’.
Maskownice wcisnieto w ramki; producent zakiada, ze w czasie uzytkowania
beda zalozone, mimo iz wprowadzajq zmiany na charakterystyce — warto wiec
sprébowac 1 bez nich, bo ostatecznie da sie je zdjac bez zadnej szkody.
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